KOLEJNE METEORYTY TUNGUSKIE?

Przegladajac moje archiwum w poszukiwaniu informacji na temat Tunguskiego Ciala
Kosmicznego, ktorego setng rocznice spadku na Ziemie obchodziliSmy 30 czerwca 2008
roku, natknaglem sie na niezwykle ciekawy artykul Macieja Sowinskiego pt. ,Drugi
meteoryt tunguski”, zamieszczonego w ,,Wybrzezu” nr 45/1985 z dnia 23 czerwca 1985
roku, ktéry przytaczam tutaj w calo$ci, bo jest niezwykle ciekawy:

Zdarzylo sie 9 kwietnia 1984 roku...

Pare tygodni temu pisalem o tym, jak indonezyjski wulkan Galunggung zmusit do
awaryjnego ladowania dwa potezne jumbo-jety przelatujace nad wyspa Jawa. Ta-
jemnicze poczatkowo zjawisko wygaszenia silnikow i zmatowienia samolotowych szyb
udalo sie wkrotce wyjasnic¢ wlasnie dzialalnoScig wspomnianego wulkanu.

Dziewigtego kwietnia ubiegltego roku, 300 kilometrow na wschod od najwiekszej ja-
ponskiej wyspy Honsiu wydarzylo sie wszakze co$, nad czym do dzi$ lamia sobie glowy
naukowcy z réznych stron $wiata.

Ot6z tego wladnie dnia, krotko przed poédilnoca, samolot transportowy Boeing 747,
nalezacy do Japan Airlines, lecial z Tokio do Anchorage na Alasce. Maszyna znajdowala
sie wysoko nad pulapem chmur, zalegajacych na poziomie 4300 metrow, gdy nagle jej
zaloga zauwazyla, ze z oblokow wystrzelil potezny stup pary, ktéry przybierajac forme
gigantycznego grzyba w ciagu dwbéch minut osiggnal wysoko$¢ 18.000 metrow, a jego
czapa rozciggnela sie na 320 kilometrow. Szybko$¢ rozprzestrzeniania sie grzyba oceniono
od 420 do 800 km/godz.

Kapitan samolotu, Charles McDade zawrécit maszyne i gwaltownie obnizajac wysokosé
oddalil sie, polecajac zalodze zalozy¢ maski tlenowe I wzywajac droga radiowa pomocy,
Wszystko wskazywalo na to, iz przed samolotem nastapila eksplozja jadrowa, chociaz jej
blysku nikomu nie udalo sie zauwazy¢. Swiadkami tego samego zjawiska byly takze zalogi
dwdch innych samolotéw, zmierzajacych w tym czasie ku Alasce. Tajemniczy obtok po
osiagnieciu wysokosci dwudziestu kilku kilometréw zrzedt i rozplynal sie.

Zaalarmowane przez zalogi stacje naziemne nakazaly samolotom ladowanie w wojskowej
bazie lotniczej w poblizu Anchorage, gdzie przeprowadzono natychmiast pomiary
radioaktywnoSci, ale... - nic nie wykryto. W czasie trwania tajemniczego zjawiska nie wy-
stapily rowniez zadne zaklocenia w lacznosci radiowej czy w funkcjonowaniu elektro-
nicznych urzadzen znajdujacych sie na pokladach samolotéw, a tego typu objawy
towarzysza normalnie wybuchom jadrowym. Brak blysku eksplozji rowniez wskazywal na
odmienng nature zjawiska.

7 drugiej strony szybko$¢ rozprzestrzeniania sie obloku, nie spotykana normalnie w
przyrodzie, wskazywalaby na to, iz nastapila jaka$ eksplozja i to potezna. Poderwanie tak
wielkich mas powietrza moglby spowodowa¢ wybuch 0 sile minimum jednej megatony,
czyli odpowiadajacej eksplozji miliona ton trotylu.

Poczatkowo krazylty pogloski, iz w rejonie tym nastapit wybuch na jakim$§ podwodnym
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okrecie atomowym, ale przeczyly temu oczywiste fakty. Przede wszystkim, gdyby eksplozja
nastgpila na wodzie, albo pod nig, spowodowane przez nig fale akustyczne bylyby
wylapane przez stacje wojskowych hydrofonéw odlegle nawet o wiele tysiecy kilometrow, a
tymczasem nawet najblizsza z nich, znajdujaca sie w poblizu wyspy Wake o 2 tysiace
kilometréw na poludnie od miejsca zjawiska, nie zarejestrowatla tego.

Gdyby eksplozja nastapila na powierzchni wody, badz ponad nig, jej ognista kule

i blysk musialyby zauwazy¢ zalogi samolotow. Jadrowe wybuchy mozna zaobserwowaé
nawet z odleglo$ci pol tysiaca kilometréw. Poza tym potezne promieniowanie podczerwone
powinny zauwazy¢ satelity rozlokowane na wokoélziemskich orbitach, a radioaktywne
opady dalyby sie wykry¢ jeszcze dlugo , po wybuchu i w znacznej od niego odleglo$ci. Nic
takiego nie nastapilo.

Mozna by teoretycznie zalozyé¢, ze byla to eksplozja chemiczna, a nie jadrowa, ale
spowodowanie takowej wymagaloby przetransportowania na pelne morze setek tysiecy ton
materialow wybuchowych — i to nie bardzo wiadomo po co.

Wysunieto réwniez hipoteze, iz spraweg moglby by¢ jaki§ podwodny wulkan. Faktem jest,
ze w regionie tym znajduje sie ich sporo. Ich erupcje sa czesto rejestrowane przez stacje
nastuchowe, zajmujace sie normalnie wykrywaniem okretow podwodnych. Wspomniana
juz stacja hydrofonow kolo wyspy Wake w okresie odpowiadajacym dziwnemu zjawisku
atmosferycznemu zarejestrowala az jedenascie podwodnych wybuchéw, ale pochodzacych
z rejondéw bardzo odleglych od miejsca, w ktorym pojawi! sie tajemniczy grzyb.

Najblizszy z nich spowodowany byl przez podwodny wulkan Kaitaku, polozony 130
kilometréw ha péoc od japonskiej wyspy Iwo Dzima. Jest on odlegly o 1470 kilometrow i
chociaz przejawial w tym czasie aktywno$¢, nie mogl w zaden spos6b wplywaé" na przebieg
zjawisk na tak oddalonych akwenach — tym bardziej ze, jakikolwiek oblok pochodzacy z
niego zostalby zdmuchniety w przeciwnym, kierunku przez wiejace wtedy wiatry.

Wysunieto wiec .jeszcze inng hipoteze. Dwaj amerykanscy naukowcy stwierdzili, iz
sprawcg mogt by¢é meteor, ktory wtargnawszy w warstwe chmur rozpadl sie na
drobniutenkie kawalki. Ich energia wyzwolila tyle ciepla, ze spowodowala piéropusz pary,
ktora rozprzestrzenila sie na ksztalt grzyba, niczym w nastepstwie eksplozji nuklearne;j.
Ale, jak twierdza inni naukowcy, wlasnie grzybowaty ksztalt chmury, jak rowniez wielka
ilo$¢ energii potrzebnej do jej wywolania, przemawiaja przeciwko meteorowej hipotezie.
Niemniej jednak nie moze by¢ ona zupekie odrzucona z tego cho¢by powodu, iz kiedys sie
juz co$ podobnego zdarzylo.

Stynny meteoryt tunguski, ktéry w 1908 roku powalit olbrzymie polacie syberyjskiej tajgi,
roOwniez nie pozostawil po sobie materialnych §ladéw, je$li pomingé¢ mikroskopijne szkliste
kuleczki. Eksplodowal on w powietrzu nie docierajac do powierzchni Ziemi.

W 1979 roku sztuczny satelita Vela, przeznaczony do wykrywania eksplozji nuklearnych,
zarejestrowal w poblizu wybrzezy Afryki poludniowej blysk, ktory moglby byé uznany za
tego typu wybuch, gdyby nie fakt, ze nie udalo sie zaobserwowa¢ innych, towarzyszacych
atomowym probom, zjawisk, takich jak fala uderzeniowa czy opady radioaktywne.
Hipoteza najprostsza czy najbardziej narzucajaca sie wcale nie musi by¢ stuszna.

Strach pomysle¢ co by sie stalo, gdyby meteoryt tunguski spadl dzisiaj, a nie bez mala
osiemdziesiat lat temu. Przeciez obecnie byloby niemal oczywiste, iz jest to nuklearny atak
przeprowadzony z wokoétziemskiej orbity, a nie pocisk wystrzelony przez nature — Bog wie



jak dawno. Konsekwencje takiego ,,bombardowania" moglyby by¢ nieobliczalne, zwlaszcza
gdyby zdarzylo sie ono, nie na bezludnych terenach Syberii - gdzie ofiarami padly kiedys
glownie drzewa i renifery — ale na gesto zamieszkanych terenach ktorego$ z wysoko
rozwinietych krajow.

Chociazby z tego powodu wykrycie przyczyny grzyba, ktory tak przestraszyl zalogi
samolotow u japonskich wybrzezy wydaje sie wazne. Jak dotad jako sprawcow mozna by
wykluczy¢ wulkany i bomby atomowe, ale nadal nie wiadomo, co to bylo 'naprawde. Moze
drugi meteoryt tunguski, a moze po prostu UFO?

Tyle Maciej Sowinski. Jak stusznie zauwaza, tego rodzaju przypadkow bywa wiecej, a jeden
z nich mial miejsce wlasnie niedaleko granic naszego kraju. A sprawa przedstawiala sie
tak:

Czarny dym nad Rosj3a.

Najpierw byla sensacyjna informacja w gléwnym wydaniu ,Wiadomosci” TVP-1 z dnia 13
marca 2001 roku, ktéra potem powtorzyt ,Super Express” w dniu 14 marca. Otoz
wieczorem, dnia 12 marca 2001 roku, o godzinie 18:30 czasu moskiewskiego (czyli 16:30
CSE, 14:30 GMT), zaloga polskiego samolotu typu Boeing 737-500, oznaczony jako SP-
LKF lecacego z Moskwy do Warszawy, w kilka minut po starcie z lotniska, w odleglosci
200-250 km (rozbieznos$ci w relacjach $wiadkéw) na zachéd od Moskwy, zauwazyla
ogromny, bijacy w niebo na 11 km slip ciemnego dymu. Shup ten widzialo jeszcze
kilkanascie zal6g innych maszyn lecacych z lub do Moskwy z kierunku zachodniego. Po
wyladowaniu w Warszawie na Okeciu, Boeinga poddano kontrolnym testom na
radioaktywnos$¢ - obawiano sie bowiem tego, ze byl to grzyb po wybuchu jadrowym lub po
awarii reaktora jadrowego elektrowni nuklearnej w Smolensku. Na szcze$cie nie
stwierdzono podwyzszonej radiacji. Nie stwierdzono takze zadnych silniejszych wstrzasow
podziemnych dobiegajacych z tamtego rejonu, jedynie stacja sejsmograficzna w
Helsinkach odnotowala slabe wstrzasy w okolicach Moskwy.

Ludzie gubili sie w domystach, sadzono m.in., ze samolot wszed} w strefe dzialania jakiego$ niezbyt
dobrze znanego zjawiska atmosferycznego - wersja lansowana przez rosyjskie Ministerstwo ds. Sytuacji
Nadzwyczajnych; wybuch w skladzie amunicji, wybuch miedzykontynentalnej rakiety balistycznej
ICBM w silosie, wybuch skladowanego w silosach paliwa rakietowego... Jedno jest absolutnie pewne i
uspokajajace - to nie reaktor w Smolenskiej EJ. Wybuch wulkanu? - w rejonie Moskwy nie ma
wulkanow, chociaz obraz silnego wybuchu typu Wezuwiusza czy Mt. Pele daje wysokie stupy lekkich
frakeji tefry siegajacych do kilku kilometréw wysokosci. Ale erupcje wulkaniczne daja zupelnie inny
obraz zjawiska, gdyz towarzysza im wstrzgsy tektoniczne i wydzielanie sie trujacych gazéw, gtownie:
dwutlenku i tlenku wegla, tlenkow siarki i siarkowodoru oraz zwigzkéw chloru i innych halogenéw.
Tego nie stwierdzono.

15 marca Rosjanie podali oficjalnie, ze stup dymu powstal w wyniku pozaru zachodniej
nitki gazociagu biegnacego z Tweru w kierunku zachodnim - i ze nic niezwyklego poza
zwyklym pozarem tam nie zaszlo... Pozar zniszczyl pono¢ 70 m gazociaggu w okolicach
Tweru lezacego 160 km na pélnoc od Moskwy.

Takie wyjasnienie jeszcze bardziej poglebilo zagadke, boz stup dymu widziano przeciez
200-250 km na zachdd od Moskwy. To po pierwsze.

Po drugie: widziano potezny stup dymu, a nie ognia. W przypadku pozaru gazociggu czy
ropociagu - te ostatnie przebiegaja na zach6d od Moskwy, ale w jeszcze wiekszej odleglosci



- widziano by na tle ciemnej ziemi jasne pomaranczowo-czerwone plomienie i
podswietlone nimi kleby dymu, i byloby oczywiste, ze chodzi o zwykly pozar... Gaz ziemny
pali sie stabo kopcacym plomieniem, wiec nie mégl to by¢ pozar gazu. Wybuch gazociagu
moglby spowodowaé wytrysk fontanny ognia na 1.500 - 2.000 metréw, jak to mialo
miejsce w Azerbejdzanie, Armenii i USA, ale potem stlup plomieni bylby znacznie wyzszy i
nie wydzielalby on tak wiele dymu...

Po trzecie: nie mégl to by¢ zwykly pozar, bowiem nawet gwaltowna burza ogniowa nie
spowodowalaby powstania slupa dymu wysokiego na 11 km, a grzyba dymu, ktéry
przypominalby grzyb po wybuchu jadrowym.

To nie mogl by¢ takze wybuch jadrowy, bo w takim przypadku stwierdzono by silne
wstrzasy podziemne o nietypowej charakterystyce pozwalajacej na blyskawiczne
zidentyfikowanie wstrzasu jako efektu wybuchu nuklearnego. No i rzecz jasna skazenia
radioaktywne samolotow. Tego nie stwierdzono. Nie stwierdzono takze typowej w takich
przypadkach kuli ognistej i fal uderzeniowych eksplozji. Nie stwierdzono takze wystapienia
EPM - czyli efektu pulsu magnetycznego eksplozji jadrowej. Synergiczne dzialanie blysku
neutronowego, blysku termicznego i EPM wybuchu jadrowego spowodowatoby $mier¢
ludzi na pokladzie polskiego samolotu, o ile nie zostalby wczesniej sprasowany na placek
uderzeniem naddzwiekowej fali eksplozji...

Co to by¢ moglo? W niedzielnej audycji z cyklu ,Nautilius Radia Zet” w dniu 18 marca
2001 roku bedacy gos$ciem programu Igor Witkowski stwierdzil, ze obraz tego zdarzenia
przypomina mu do$¢ dokladnie powietrzny wybuch jadrowy, aliSci nim na pewno nie byl
ze wzgledu na to, ze jak juz podalem wyzej - nie stwierdzono wystapienia zjawisk
Swietlnych, akustycznych 1 magneto-elektrycznych towarzyszacych tego rodzaju
eksplozjom. W swoim wejSciu antenowym z kolei skojarzylem ten dziwny incydent z
wydarzeniem z 30 czerwca 1908 roku, jakim byl spadek tzw. Meteorytu Tunguskiego w
syberyjska tajge. Wtedy tez zaobserwowano chmure ciemnego dymu, ktora uniosta sie do
stratosfery - czyli na co najmniej 10 km nad Ziemie. Ale w przypadku podmoskiewskim nie
bylto innych efektoéw fizycznych tego wydarzenia, a zatem...

Jest jeszcze jedno wytlumaczenia - w rejonie Moskwy spadl jaki§ masywny sztuczny
satelita Ziemi, ktéry pozostawil po sobie smuge dymu, ktéra potem slabe wiatry
srozmazaly” w kolumne, za$ silne stratosferyczne wiatry ,jet streams” rozwialy ja
calkowicie powyzej 11.000 metréw. To tez jest jakieS wytlumaczenie, ale moim zdaniem tez
ciagniete za wlosy...

A zatem mamy znowu zagadke i to techniczna, przez to grozna dla ekosystemu planety. Bo
jestem pewien, ze byla to robota czlowieka. Mam nadzieje, ze nie byl to wybuch jakiego$
skladu broni biologicznej czy chemicznej, ktérych na terenach bylego Zwigzku
Radzieckiego jest bardzo duzo, a wszystkie SOWIERSZIENNO SIEKRIETNO, a w
dzisiejszej Rosji nie ma Srodkéw na ich utrzymanie, wiec sila rzeczy takie wypadki moga
sie zdarzyé... i to w kazdej dostownie chwili. Przyklad wrziecia przez rosyjski OPL
norweskiej rakiety meteorologicznej za amerykanski ICBM i postawienie rosyjskich sit
rakietowych w stan najwyzszej gotowosSci bojowej w 1995 roku, czy ostatnie wydarzenia
zwiazane z zatonieciem okretu podwodnego K-141 Kursk w sierpniu 2000 roku wskazuja
na to, ze wystarczy jeden impuls, jeden bit falszywej informacji wklepanej na dysk
komputera, jeden nieopatrzny ruch joysticka czy jeden przedmiot wrzucony do silosu albo
skladu i bieda gotowa, i to taka, w poréwnaniu z ktora katastrofa czarnobylska wydawac
sie bedzie wiosennym deszczykiem... Obym sie mylil! - ale niestety, wszystko wskazuje na



to, ze to my, ekolodzy mamy racje. Tylko, ze nikt nas nie stucha.

Na przelomie maja i czerwca 2002 roku, Poznan przezywa fale radiofobii, ktora
przejawiala sie masowym wykupem plynu ,Lugola” z tamtejszych aptek. Powodem tego
staly sie pogloski o wybuchu czy wycieku substancji radioaktywnych w Czarnobylu lub
innej elektrowni jadrowe;j. 2 i 3 czerwca 2002 roku wszystkie polskie media dementowaly
te plotki, obrzucajac przy okazji wszystkich ekologow blotem za sianie paniki, ale...

jednoczes$nie zza wschodniej granicy wcigz naplywaly informacje o wycieku
radioaktywnym z Chmielnickiej EJ. Od razu zaczalem robi¢ pomiary moim licznikiem G-
M, ale nie wykazal on podwyzszonego promieniowania tta poza standardowe warto$ci. Po
ulicach Lwowa i kilku mniejszych miast jezdzily polewaczki zmywajace kurz, patrole
dozymetryczne Wojsk Chemicznych na Ukrainie i Biatorusi dokonywaly pomiaréow
radioaktywnos$ci ziemi, wody i atmosfery. Oficjalnie byly to tylko éwiczenia sluzb
odkazania i dezaktywacji OC. Rzecz w tym, ze w krajach WNP jezeli sie czemus zaprzecza,
to z cala pewnoscia to istnieje.

Jak w 1986...
Meteoryty?

I co z tego wynika? Przede wszystkim to, ze jezeli obydwa opisane tutaj wydarzenia mialy
faktycznie miejsce to znaczyloby, iz takich wydarzen, jak spadek Tunguskiego Ciala
Kosmicznego (wcale nie jest powiedziane, ze to meteoryt) bylo w historii znacznie wiecej, i
to w historii nowozytne;j!

Jest jeszcze druga strona tego medalu — wojskowe eksperymenty z Broniami Masowego
Razenia. Japonia od 1945 roku znajduje sie w orbicie zainteresowan Ameryki i jej
kompleksu zbrojeniowo-przemystowego, ktory w tej czesci Pacyfiku urzadzil sobie poligon
morski do testowania nowych technologii i taktyki prowadzenia dzialan na morzu. Nie
musze chyba dodawaé, ze wszystkie te eksperymenty byly TAJNE/POUFNE/PRZED
ODCZYTANIEM SPALIC i jako takie byly niedostepne dla mediéw. A jezeli nawet kto$ sie
do nich dokopal, to doskonale dzialajacy mechanizm cenzury zawsze nie dopuszczal do
przedostania sie takich informacji na szersze forum... To jest oczywiste, bowiem wszystkie
BMR nadal byly i s3 tajne w najwyzszym stopniu. Czy uzycie BMR pozostawia $lady w
postaci zapisOw — pozostawia rzecz jasna, ale mozna je po prostu zaja¢ w imieniu i dla
dobra rzadu Stanoéw Zjednoczonych i jest po wszystkim. Podejrzane rejestraty tona raz na
zawsze w archiwach. Prasie rzuca sie jaki§ wiarygodnie brzmigcy ochlap, ktory pismacy
szybko podejma i jest po sprawie. No, a potem pisze sie o kolejnych dziwnych
wydarzeniach w Trojkacie Smoka na Morzu Diabelskim u wybrzezy Japonii. I tworzy sie
kolejna Legenda.

Podobnie jest w Rosji, gdzie poza morzem niesprawdzonych i nigdzie nie zweryfikowanych
informacji dzialaja sluzby majace zaciemnia¢ dodatkowo wszelkie informacje dotyczace
armii, a szczegoblnie jej potencjalu rakietowo-jadrowego. A zatem sila rzeczy tam tez
niczego sie nie dowiemy, poza ogélnikami — o ile doszlo do wybuchu jadrowego.

Inne tajemnicze ,,grzyby”...

Postanowilem zapyta¢ innych ufologéow, co wiedza na temat dziwnych chmur w ksztalcie
grzybow i oto ich opinie:



Kiyoshi Amamiya (Japonia) — Byl to lot numer 36 linii Japan Airlines, kapitan
McDade, prowadzqcy samolot Boeing 747 Jumbo Jet z Narita w Japonii do Anchorage
na Alasce. W dniu 9 kwietnia 1984, o godzinie 23:09 znajdowatl sie w rejonie brzegoéow
Sanriku - 39°N - 147°E na pasie ruchu lotniczego A9o. ,,ZauwazyliSmy ogromng owalnqg
chmure, podobng do grzyba po wybuchu bomby [atomowej] w odlegtosci 10 km przed
nami.” Kapitan nadal sygnal MAYDAY i zmienil kurs lotu. Samolot przylecial do
Anchorage z opdéznieniem okolo 30 minut. Nie stwierdzono zadnego podwyzszonego
stopnia radioaktywnosci. Chmura miala wyglqgd rozka lodow, ktéry pojawit sie nad
pustym oceanem po lewej stronie przed samolotem, jak osSwiadczyt kopilot Kohira,
ktory obserwowat jq z wysokosci 10.000 metrow. Chmura powiekszata sie i zblizala do
samolotu, ktéory wykonat skret w prawo, by nie wejs¢ w chmure.

Taki sam fenomen byt zaobserwowany — jak oSwiadcza JAL — w roku 1988. W dniu 25
sierpnia 1988 roku, 27 pazdziernika 1988 roku i w dniu 27 listopada 1988 roku. Poza
tym pasazerowie jednego z samolotéw JAL widzieli chmure w ksztalcie kopuly na niebie
nad Syberiqg w tymze 1988 roku. (Na podstawie ,Nihon Kenzai Shimbun”)

Albert Rosales (FL, USA) — William Corliss & Jerome Clark w ,,UFO Callendar
1999” pisza tak: 1984 — Kilku pilotéw z miedzykontynentalnych linii lotniczych
zameldowato o obserwacji obtoku w ksztalcie grzyba, podobnego do takiego, jaki tworzy
sie w atmosferze po eksplozji nuklearnej. Widzianym on byt nad zachodniq czesciqg
Oceanu Spokojnego. Grzyb byl nieznacznie Swiecqcy, mierzyt 200 mil (320 km) Srednicy,
a jego wysokos¢ mierzyla 65.000 stop (19.500 m).

Oczywiscie rzecz dotyczyla wydarzenia z 9 kwietnia.

Michail Gersztein (Rosja) — Nic nie wiem o tym incydencie, ale sqdze, ze mogta to byé
erupcja podmorskiego wulkanu, co czesto zdarza sie w Japonii, ktora znajduje sie w
Pacyficznym Pierscieniu Ognia. By¢ moze pamietacie nagle zatoniecie japonskiego
statku badawczego w 1952 roku (wg innych Zréodel w 1955 roku - autor) wlasnie z tej
przyczyny — 1 dlatego caty rejon Pacyfiku zostal uznanym za szczegoélnie niebezpieczny
wlasnie po tym wypadku i to staneto u podwalin Legendy o Diabelskim Morzu.

To napisal jeden z najbardziej znaczacych badaczy Nieznanego w Rosji, z ktorego zdaniem
nalezy sie liczy¢.

Vadim Ilin (Rosja) — Zainspirowany Twoim listem znéw przeczytalem wszystkie
dostepne mi artykuly (takze z ,Nieznanego Swiata”) méwiqgce o mozliwej podziemnej
cywilizacji, ktorej tunele oplatajq nasz ziemski glob. By¢ moze co$ wydarzylo sie w
jednym z nich?

My$l bardzo ciekawa, i w zasadzie dlaczegdzby nie??? Jaki§ wypadek, wyzwolenie sie
znacznych ilo$ci energii, ktore ,podgrzalo” wode w oceanie i zamienilo ja w stup pary? Cos
takiego nie powoduje nietypowych wskazan sejsmometrow...

Liliana Nuiiez Orellana (Chile) — Charles Berlitz pisze o tym wydarzeniu w swej
ksigzce ,Trojkqt Bermudzki”, poza tym hiszpanski magazyn ,Ciclope” pisze o chmurach
w ksztalcie grzyba zaobserwowanych w roku 1960, ktoérych pojawienie sie poprzedzito
silne trzesienie ziemi.



Sprawdzilem w posiadanym przeze mnie polskim wydaniu ksigzki Berlitza z 1993 roku i
amerykanskim wydaniu z 1974 roku. O wydarzeniu tym nie ma w nich ani slowa, czemu sie
trudno dziwi¢, bowiem  ksigzka ukazala sie na 10 lat przed inkryminowanym
wydarzeniem. By¢ moze Liliana Nufiez Orellana miala na my$li inna ksiazke Berlitza pt.
»Bez Sladu”(L.0dz 1993). Niestety, tam takze nie bytlo o tym wzmianki, chociaz natknalem
sie na kilka ciekawych relacji, ktore przytocze poédzniej. Natomiast ciekawym jest
spostrzezenie, o ktorym pisala w nastepnym e-mailu, ktéry dostalem jako odpowiedz na
moj apel. Pani Orellana przestala mi fragment artykulu z gazety ,Las Ultima Noticias”
wydawanej w Santiago de Chile, gdzie w wydaniu z dnia 5 maja 1961 roku (mozna go
zobaczy¢ na stronie internetowej argentynsko-chilijskiej organizacji badawczej nieznanych
fenomenow forteanskich Aforteanosla -
http://www.aforteanosla.com.ar/afla/articulos%200vnis/El%20cas0%20Cerros%20de%20Conchali.htm)
gdzie znajduje sie opis ogromnej, grzybowatej chmury, ktéra zaobserwowano nad
terytorium Chile:

W dniu 2 maja 1961 roku, nad obszarami polozonymi na pétnoc od Santiago, w okolicach
miejscowosct Colina pojawita sie kolumna dymu, ktérego pochodzenie byto nieznane. [...] Nie byla to
jednak zadna erupcja wulkanu, a raczej jakis rzadki fenomen atmosferyczny. Jak doniosty
odpowiednie urzedy — policja oraz Instytut Geofizyki, Sejsmologii i Meteorologii — nie mozna w tym
przypadku méwié o wybuchu wulkanu, a o podniesieniu sie z ziemi na duzq wysokosé stupa biatego
dymu czy pary, ktéra unoszqc sie w gore utworzyla obtok w ksztalcie grzyba. [...]

Fenomen ten zaobserwowano po raz pierwszy o godzinie 10:30 czasu miejscowego, w okolicy
miejscowosci  Colina przez kierowcow pojazdow, w odleglosci 25 km od Autostrady
Panamerykarnskiej. [...] Ow grzyb rozwial sie pézniej i znikt okotlo potudnia. [...]

Informacja rzeczywisécie niezwykla.

Patrick Moncelet (Malezja) — Istnieje teoria wyjasniajqca pojawienie sie tajemniczego
obloku w ksztalcie grzyba w 1984 roku, a mianowicie taka iz oblok ten mogt byé
spowodowany przez tzw. ,zimnq eksplozje” z ,pulsujqgcej endotermicznie skalarnej
haubicy” wynalezionej prawdopodobnie przez Rosjan. Na ten temat zostata napisana
ksiqzka pt. ,,Fer de Lance” przez pptk Thomasa E. Beardena (znanego fizyka) — detale
znajdziesz na stronach internetowych: www.cheniere.org/books/ferdelance/index.html a takze
www.cheniere.org/books/ferdelance/FDL2 cover fullsize.ntm. Mozesz tam znalezé wiele
napomknien na temat tej nowej broni. Oczywiscie jest to najtajniejsza bron wymaga
badan i moze w czasie prob rzeczywiscie wytwarzaé olbrzymie chmury w ksztalcie
grzybow. Autor pisze w tej ksiqzce m.in. o generatorach Energii Punku Zerowego, ktéra
jest czystq i darmowaq energiq oraz o UFO.

No c6z, hipoteza dobra, jak kazda inna. Prawde powiedziawszy, to trudno w nig uwierzy¢,
ale z drugiej strony wiadomo, ze i USA i Rosja pracuja nad nowymi rodzajami broni i ten
wyscig zbrojen z jawnego stat sie niejawnym, a tylko od czasu do czasu dochodzi do jakich$
przeciekow medialnych na ten temat.

... i wodne ,kalafiory”

Pewna odmiang tego fenomenu moga by¢ jeszcze enigmatyczne wzmianki o ,wodnych
kalafiorach” zaobserwowanych w Tréjkacie Bermudzkim przez pilotow samolotéw przezen
przelatujacych. Powolany juz tutaj Charles Berlitz w swej ksigzce ,Bez $ladu” pisze o
dwoch wypadkach obserwacji tego fenomenu:


http://www.aforteanosla.com.ar/afla/articulos%20ovnis/El%20caso%20Cerros%20de%20Conchali.htm
http://www.cheniere.org/books/ferdelance/index.html
http://www.cheniere.org/books/ferdelance/FDL2_cover_fullsize.htm

11 kwietnia 1963 roku, piloci Boeinga 707 lecacy z San Juan (Puerto Rico) do Nowego
Jorku zaobserwowali gigantyczng wznoszaca sie fontanne wody przyjmujaca ksztah
kalafiora. Zjawisko to widziano z wysokoS$ci 10.000 metréw, o godzinie 13:30 (czyli 0 17:30
GMT). Najpierw zauwazyl to kopilot, potem kapitan i mechanik pokladowy. Znajdowali sie
oni na 19°54'N - 066°47'W (poz. 1 na mapce), w poblizu glebokiego rowu oceanicznego
Puerto Rico. Oceniali oni $rednice masy wody na 750 — 1500 m a wysoko$¢ na 1000
metrow. Zaloga samolotu powiadomila amerykanski US Coast Guard, US Geological
Survey i nawet FBI. Co ciekawe — nikt nie potwierdzil ich meldunku...

Berlitz podaje drugi przypadek zaobserwowany nieco wcze$niej, bo w marcu, a dokladniej
2 marca 1963 roku, kiedy to zaloga samolotu linii Pan American lot 211 z Nowego Jorku
do San Juan, o godzinie 18:45 GMT zaobserwowala ciekawe zjawisko. Samolot znajdowal
sie na pozycji 20°45'N - 067°15’'W (poz. 2 na mapce), lecac na pulapie 8500 metrow,
kursem 175°, kiedy 45° od dziobu zauwazono formujacy sie na wodzie gigantyczny babel,
ktory mial ksztalt i proporcje kalafiora. Ow babel po jakich§ 3 minutach zapad! sie
pozostawiajac po sobie krag ciemnoniebieskiej wody, bez §ladoéw pary czy dymu. Nie byto
zadnych szczatkow na powierzchni morza. Zaloga powiadomila USCG, ktora wystala w
rejon samolot rozpoznawczy.

Berlitz sugeruje, ze w rzeczywistosSci chodzi o jedno i to samo wydarzenie, jednakze w obu
opisach jest zbyt wiele rozbieznoSci, by mozna bylo stwierdzi¢ tak autorytatywnie.
Osobiscie jednak jestem zdania, ze byla to erupcja gazow — siarkowodoru i metanu z
glebiny Rowu Portorykanskiego. Gdyby te samoloty lecialy o trzy-cztery kilometry nizej, to
zostalyby ogarniete chmurg palnych gazéw, ktoéra by je po prostu unicestwila... A zatem czy
tajemnicze obloki w ksztalcie grzybéw byly tylko pozostalo$ciami po erupcji gazow
palnych, ktore wskutek dzialania promieni tropikalnego slonca po prostu ulegly
samozaplonowi, jak np. tzw. mieszanka Harpera, i pozostawily po sobie chmury pary
wodnej i tlenkow wegla oraz tlenkéw siarki? Problem polega na tym, ze nikt nie pobral
probek tych gazow i mozemy tylko gdybac i czekaé na szczesliwy traf.

Ile mamy wyjasnien?

Na zakonczenie chcialbym podsumowaé wszystkie hipotezy, ktore moglyby objasni¢ to, co
obserwowano nad ladami i oceanami, a co w najwiekszym skrocie wygladaloby
nastepujaco:

% Erupcja podmorskiego wulkanu;

% Spadek meteoroidu w rodzaju tego, ktéry spadl w dniu 30 czerwca 1908 roku i jest
znany jako Meteoryt Tunguski;

% Amerykanskie lub/i rosyjskie proby z nowa bronia w rodzaju torped z jadrowymi
glowicami (np. radzieckie HWT-65);

% Awaria na pokladzie atomowego okretu podwodnego z bronia jadrowa na

pokladzie, ktora doprowadzila do eksplozji jakiego$ ,urzadzenia jadrowego”;

Spadek ,kosmicznego ztomu”;

Pozar ropy na pokladzie tankowca;

% Eksplozja materialow wybuchowych lub innych chemikaliow na pokladzie

frachtowca;

Samozaplon erupcji metanu i siarkowodoru w powietrzu;

Pozar ropociagu/gazociagu — w przypadku moskiewskim.

X/ X/
X X4

Wystarczy. Jak dotad wszystkie sa prawdopodobne w mniej wiecej rownym stopniu.



Przyszlo$¢ pokaze, ktora z nich okaze sie prawdziwa, natomiast jestem stuprocentowo
pewien jednego — UFO i Ufici nie maja z tym nic wspoélnego. W zadnym z opisanych tutaj
wypadkow nie zaobserwowano udzialu UFO, ergo cywilizacje pozaziemskie nie sa za nie
odpowiedzialne.

Zdaje sobie sprawe z tego, ze odpowiedzialno$cia za to, czego nie rozumiemy od razu
obarczamy Kosmitow — wszak to Oni sg przystowiowym chlopcem do bicia w przypadku
naszego nieuctwa...

Jordanow, 2008-08-10

robert (06:39)
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